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ESKiSEHIR OSMANGAZIi UNIiVERSITESi - MIMARLIK BOLUMU
Ol¢me ve Degerlendirme Siirec¢lerine Iliskin Anket Bulgulari

Kanit kodu B2.2 01 PUKO / OD K (OD4) — izleme ve sorun tespiti
Alt dlgit B.2.2 (iligkili: B.4.2, A.4.2) Hazirlayan ODK
Tarih Ekim 2026

1. Amag

Bu belge, Olgme ve Degerlendirme Komisyonunun (ODK) 01.10.2026 tarihli ii¢ anket degerlendirme raporunda
yer alan ve dlgme-degerlendirme siireclerini dogrudan ilgilendiren bulgulari tek yerde toplar. Amag, B.2.2 alt
Olciitlindeki iyilestirmenin hangi veriye dayandigini izlenebilir bi¢cimde gostermek ve sonraki donemde
kargilastirilacak baglangi¢ (referans) degerlerini belirlemektir.

2. Kaynaklar
2025-2026 Bahar Ders Ogrenci Egitim Degerlendirme Anketi ODK 27 yanit - 13 ders - 21 Ek-2, 24.09.2026
Degerlendirme Raporu (01.10.2026) madde
2 2026 Bahar Ogrenci Memnuniyet Anketi ODK Degerlendirme Raporu 27 dgrenci - 16 madde 9 Tem — 14 Eyl 2026
(01.10.2026)
3 2026 Akademik Personel Memnuniyet Anketi ODK Degerlendirme 16/17 personel (%94,1) - | 2026
Raporu (01.10.2026) 20 madde

3. Olgme-degerlendirmeye iliskin bulgular

Bulgu (madde) Kaynak Ort. /5 Olumlu

Degerlendirme yontemleri ve sonuglarinin objektifligi Ders anketi 2,19 %22,2 %63,0
(madde 21)

Geri bildirim ve gelisime katki (madde 20) Ders anketi 2,73 %38,5 %50,0
Katilim/soru sormay1 tegvik ve iletisim (madde 19) Ders anketi 2,78 %44.,4 %48,1
Ders konular1 ve i¢eriginin planlanmasi (madde 2) Ders anketi 2,63 %33,3 %51,9
Program yeterliliklerine katki boyutu (madde 5-16) Ders anketi 2,48 %31,6 %61,3
G(’))rece gliclii: haftalik programa uygun yiiriitme (madde Ders anketi 3,44 %63,0 %25,9
18

Gorece gucli: konu/igerik hakimiyeti (madde 17) Ders anketi 3,07 %48,1 %40,7
Ogretim iiyelerinin ders anlatim ydntemleri (M3) Memnuniyet anketi 2,22 %22,2 %59,3

Nitel bulgular (Ogrenci Memnuniyet Anketi acik u¢lu yamtlari, 13 yant)
* Notlarin ge¢ / son anda aciklanmasi ve degerlendirme siireglerinin seffafligina iliskin beyanlar.

+ Bitirme/proje derslerinde notlara erisimin goniillii anketlerin doldurulmasina baglandig1 iddias1 (ODK bu
beyan1 dogrulanmis bir olgu degil, incelenmesi gereken bir iddia olarak ele almistir).

+  Onceki anket sonuglarmin eyleme déniismedigi algis1 (3 yanut).

4. Ol¢me aracina iliskin tespitler

* Ders anketinde ders bagina ortalama ~2 yanit dismektedir; kayitli 6grenci sayisi bilinmediginden yanit orani
hesaplanamamaktadir. Sonuclar bireysel ders veya dgretim elemani degerlendirmesinde kullanilmamalidir.

* 12 program yeterliligi maddesi tiim derslere sorulmus, “uygulanamaz” segenegi sunulmamaistir; kararsiz
oraninin diisiik (%7,2), olumsuz oraninin yiiksek (%61,3) olmas1 madde—ders uyumsuzluguna isaret
etmektedir. Bu boyut, revizyon yapilmadan PC kazaniminin gostergesi olarak yorumlanmamalidir.

* Anketlerin not agiklanmasindan 6nce mi sonra m1 uygulandigi bilinmemektedir; not erisimiyle iliskilendirilen
bir uygulama yanitlarin tarafsizligini etkileyebilir.
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5. Sonug: tespit edilen sorun

Iki bagimsiz 6grenci aracinda (ders anketi madde 21 ve memnuniyet anketi agik uglu yanitlari) élgme-degerlendirme
olciitlerinin seffafligi, notlarin zamaninda agiklanmasi ve gerekgeli geri bildirim konusunda tutarli bir olumsuz sinyal
bulunmaktadir. Mimarlik egitiminde stiidyo/proje derslerinin jiiri ve siire¢ degerlendirmesine dayanmasi, degerlendirmeyi
yapisi geregi yorumlayici kilmaktadir; bu nedenle dl¢iitlerin donem baginda yazili paylasilmasi ve ortak rubrik kullanimi
oncelikli iyilestirme alanidir.

Ayrica 6grenci anketlerinin katilimi ve tasarimi, 6lgme sisteminin kendisinin iyilestirilmesini gerektirmektedir.

6. Onceki donemle karsilastirma (2025-2026 Giiz — 2025-2026 Bahar)

Ayni 16 maddelik Ogrenci Memnuniyet Anketi Aralik 2025°te (2025-2026 Giiz, dénem iginde) 307 dgrenciye,
Temmuz—Eyliil 2026’da (2025-2026 Bahar, dénem bitiminden sonra) 27 0Ogrenciye uygulanmistir. 2025
ortalamalar1 rapordaki frekanslardan komisyonca hesaplanmustir.

M1 Ders igeriklerinin anlagilabilirligi 3,28 - %22,8 olumsuz 2,30 - %59,3 olumsuz Diisiis; karsilastirma sinirli*
M2 Derslerin genel verimliligi 3,07 - %28,7 olumsuz 2,22 - %63,0 olumsuz Disiis; karsilastirma siirli*
M3 Ders anlatim yontemleri 3,25 - %25,1 olumsuz 2,22 - %59,3 olumsuz Diisiis; karsilagtirma sinirli*
Katilim ve uygulama zamam 307 ogrenci - donem 27 6grenci - donem Katilim ~%91 azald1

ici sonrasi

* Tki uygulama arasinda hem katilimci sayis1 hem uygulama zamani farklidir; 2026 uygulamasinda ug yanit yogunlugu ve anketin not
erisimine baglandigi iddias1 da bulunmaktadir. Bu nedenle egitim-6gretim maddelerindeki yaklagik 1 puanlik diisiis gercek bir
gerileme olarak kesin bicimde yorumlanmamali, 2026-2027 Giiz doneminde dénem igi uygulamayla dogrulanmalidir.

Doénemler arasi ¢ikarimlar:

* 2025 raporunda egitim-6gretim maddeleri “orta diizey” bulunmus, ders verimliligi ve anlatim yontemlerinde
¢esitlendirme ihtiyaci belirtilmistir; ancak 15.01.2026 tarihli Dekanlik yazisi yalnizca fiziksel ve kampiis taleplerini
igermis, egitim-6gretim boyutunda béliim diizeyinde planl bir faaliyet baslatilmamistir. Bu donemde bu agik
B.2.2 ve B.4.2 iyilestirmeleriyle kapatilmaktadir.

* Anketin donem i¢inde uygulandigi 2025 Giiz’de 307, donem sonrasinda uygulandigi 2026 Bahar’da 27 yanit alinmistir.
Bu karsilagtirma, anketin donem i¢cinde uygulanmasi kararinin (BK karar taslagi, madde 6) dayanagidir.

7. Referans degerler (2025-2026 Bahar)

Madde 21: 2,19 (%63,0 olumsuz) - Madde 20: 2,73 - Madde 19: 2,78 - Madde 2: 2,63 - M3: 2,22. Bu degerler
B2.2 03 Izleme Gosterge Tablosu’nda baslangig degeri olarak kullanilmustir.

Kaynak: ODK degerlendirme raporlari (01.10.2026). Bu belgede yer alan tiim sayisal degerler séz konusu raporlardan aktariimistir; yeni bir
hesaplama yapilmamustir.



